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nadas y que sujeta cada vez mds las necesidades
rurales a las urbanas, de las que emerge un nuevo
grupo social: los neorrurales.

ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE
EL POBLAMIENTO CIEZANO ACTUAL.
LA PROPORCIONALIDAD DE LA
POBLACION URBANA

El patrén de poblamiento identificado por Josefa
Goémez Fayrén y Carmen Bel Adell (1991) para el
conjunto de la Vega del Segura es denominado
como semidisperso, consistente en una red demo-
grafico-distributiva andrquica y muy préxima entre
si, distinguiendo entre edificaciones esparcidas en
plena huerta a ambos mdrgenes del rio y en secano
(diseminado), y la cabecera-capital del municipio
(Ia ciudad de Cieza) que concentra a un elevado
numero de habitantes (mds de 9 de cada 10).

En verdad, este sistema de poblamiento de cardcter
perenne en nuestro municipio se ha visto agudiza-
do en las dltimas décadas, debilitdndose el disperso
rural a favor del concentrado urbano; proceso no
exclusivo de Cieza sino que constituye la forma
mayoritaria de distribucién demogréfica espacial
regional y local en la Regién de Murcia (Abardn,
Blanca, Cartagena, Fuente Alamo, Jumilla, Lorca,
Mazarrén, Molina de Segura, Murcia, Torre
Pacheco, etc.), todo ello enclavado en un mundo
occidental y contexto espafiol histéricamente pro-
clives al asentamiento en ciudades.

Si bien se ha de matizar que el disperso rural cieza-
no actual (al contrario que otros muchos munici-
pios) carece de entidades de poblacién con perso-
nalidad propia, cohesién social, recursos propios de
financiacién, 6rganos de autogobierno y en la que
sus ciudadanos se sientan plenamente identificados
y diferenciados del resto de entidades del munici-
pio, incluso en el conjunto de Ascoy (que engloba
el residencial Fuente-Ascoy, poblado y diseminado)
es inexistente, y todas se encuentran subordinadas a
las querencias de la poblacién de la cabecera, al pre-
sentar las viviendas un marcado cardcter de segun-
da residencia habitadas por ciezanos

i6n no se homologue a la recreativa. De
hecho, ninguna entidad de poblacién del disemina-
do ciezano puede calificarse como “pedanfa”, en el
sentido estricto del término, definida juridicamen-
te como aquella entidad local dependiente de un
municipio con un dmbito territorial de actuacién
determinado creada a iniciativa del Ayuntamiento
o la poblacién interesada cuya autonomfa queda
regulada por el articulo 45 de la Ley 7/1985 de 2 de
abril, reguladora de las Bases de Régimen Local,
que requiere la existencia de un érgano guberna-
mental (alcalde peddneo) que desempefia la repre-
sentacién de “alcalde mayor” en su pedania, y es la
persona que sirve a los vecinos para canalizar sus
relaciones, aspiraciones y demandas ante el
Consistorio de acuerdo con éstos. Ejemplos de
municipios con pedanias abundan en la Regién de
Murcia: son los casos de Murcia, Cartagena (dipu-
taciones), Lorca, Molina de Segura, Jumilla,
Totana, Mazarrén, Caravaca, Moratalla, etc.

Todo ello confiere al municipio de Cieza una
poblacién rural extremadamente débil, dependien-
te y desorganizada, y una aguda concentracién
demogrifica en la cabecera, lo que a su vez le trans-
mite a la ciudad de Cieza un elevado grado de
macrocefalia econémica y politica, y donde no se
visualiza accién proclive a la descentralizaciéon
administrativa, so pena de los intereses del resto de
entidades de poblacién, especialmente de Ascoy,
que, con mds de 600 habitantes, podria ascender al
rango de “pedania” y encauzar con mayor eficacia
de esta manera sus demandas en el conjunto muni-

cipal.

El célculo de la proporcién existente entre la pobla-
cién residente en cabecera en relacién al resto de
habitantes del municipio, expone el abultado des-
equilibrio en la distribucién espacial de la pobla-
cién que existe en Cieza. De esta manera, de las
34.898 personas que segtin el Padrén Municipal de
Habitantes de 2007 residen en el municipio,
33.618 de ellas (el 96’33 %) viven de forma per-
manente en su cabecera, mientras que sélo 1.280
vecinos habitan en el resto de entidades de pobla-
cién identificadas (Ascoy, Barratera, Bolvax,
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MUNICIPIOS CON MAS
DE 5.000 HABITANTES

1. ABANILLA

2. ABARAN

3. AGUILAS

4. ALCANTARILLA

5. ALCAZARES (LOS)
6. ALGUAZAS

7. ALHAMA DE MURCIA
8. ARCHENR:

9. BENIEL

10. BLANCA

1. BULLAS

12. CALASPARRA

13. CARAVACA

14. CARTAGENA

15. CEHEGIN

16. CEUTI

17. CIEZA

18. FORTUNA

19. FUENTE ALAMO

20. JUMILLA
21.LORCA.

22. LORaui

23. MAZARRON

24. MOLINA DE SEGURA
265. MORATALLA

26. MULA

27. MURCIA

28, PUERTO LUMBRERAS
29. SAN JAVIER
30.S.P. PINATAR

31. SANTOMERA

32. TORRE PACHECO
33. TORRES COTILLAS (LAS)
34. TOTAHA

35. UHIOH (LA)

35. YECLA

Poblacion total

422 861

200.000

90.000
60.000
40.000
20.000
10.000

5.000 Lugar de residencia

@ Cabecera @@ Campo

Figura 1
Significacién municipal de la poblacién asentada en campo y cabecera en la Regién de Murcia
Fuente: Padrén Municipal de Habitantes. 2007

Canadillo, Fuensantilla, Ginete, Horno, Maripinar,
La Parra, Perdiguera, Las Ramblas, La Torre y
Veredilla). Si se establece una necesaria comparati-
va con el resto de municipios de la Regién de
Murcia, a fin de calibrar mejor esta desorbitada
proporcién de habitantes urbanos, Cieza obtiene
los valores mds altos de toda la Comunidad
Auténoma (supera el promedio regional en catorce
puntos, 82’32 %, porcentaje, a su vez, de los mds
elevados de Espafia), descartando municipios
mucho menores en extensién y que alcanzan valo-
res mds elevados que nuestra localidad (Pliego,
Albudeite, Alcantarilla y Ulea). Siguen a Cieza con
registros superiores al 90 %: Lorqui (9544 %),
Jumilla (95’39 %), Yecla (95°28 %), Librilla (94’77
%), Aguilas (93'96 %), Alguazas (93’77 %),
Campos del Rio (93’72 %), Bullas (92’83 %),
Calasparra (92°68 %) y Ceuti (91°63 %). Mientras,
Murcia (42’37 %) y Cartagena (29’77 %), junto
con Mazarrén (35’5 %) ofrecen los porcentajes mds
retrasados de la Regién de Murcia. Légicamente,

estos datos de concentracién demogréfica en cabe-
cera actian en menoscabo de la significacién de la
poblacién rural, que es directamente proporcional
a la superficie, extensién espacial de la riqueza per-
sonal, historia y persistencia de los asentamientos,
conexién y facilidad de transporte, y descentraliza-
cién administrativa traducida en prestacién de ser-
vicios publicos.

DIFERENCIAS EVOLUTIVAS DE LA
POBLACION URBANA Y RURAL DE CIEZA

El marcado distanciamiento actual entre la relevan-
cia demogrdfica de lo urbano y lo rural en el 4dmbi-
to municipal se deriva légicamente de una progre-
sidén anterior, el cual, pese a estar siempre presente
en el siglo XX, comienza a percibirse nitidamente
en la década de los afios sesenta, tendencia que se
perpetua y acrecienta en las décadas de los ochenta
y noventa, amplidndose en los comienzos de la
nueva centuria, precisamente donde se observa el
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mayor diferencial. En datos absolutos, la poblacién
urbana siempre ha sido mds numerosa que la rural
y nunca ha sido doblegada por ella, cifrdndose el
distanciamiento minimo en la fecha de inicio de
este estudio, 1900 (4.224 habitantes), y mdximo en
la fecha final del mismo, 2007 (32.338). En térmi-
nos relativos, el minimo queda en igualmente en
1900 (con mds de treinta puntos de diferencia a
favor del asentamiento urbano), y el mdximo en
1986 (con casi noventa y cuatro puntos de diferen-
cia). Ver Cuadro 1.

Hasta 1930, la diferencia entre los residentes en el
campo y en la ciudad, pese a ser importante, tiene
una andadura bastante paralela, si bien el aumento
urbano se efectda a costa del retroceso experimen-
tado en el campo (tal y como va a continuar suce-
diendo a lo largo de todo el siglo), hecho especial-
mente marcado en el periodo 1900-1910 cuando el
campo pierde 1.221 habitantes (- 26’1 %) mientras
que la ciudad gana 1.968 (22’1 %); ritmo que
torna a valores positivos a lo largo de 1920 y 1930
en el campo (3’1 %), con un crecimiento mds laxo
en la ciudad (13’42 %); si bien, en el perfodo 1900-
1930, el campo asume la cuarta parte de la pobla-
cién total municipal, dato que marca una tenden-

cia decreciente puesto que en 1900 representaba el
34’46 %, mientras que la proporcién urbana alcan-

zaba el 6554 %.

Las décadas de los anos cuarenta y cincuenta traen
consigo la postguerra, tiempos de decadencia y
penuria socioeconémica después del conflicto frati-
cida, acentuacién de la desigual “sociedad estamen-
tal” fraguada desde hace ya demasiados decenios,
condiciones lacerantes que sufren sobre todo los
obreros con menos versatilidad profesional y recur-
sos econdémicos, subyugados a las pretensiones de
las clases sociales dominantes. El dominio demo-
gréfico urbano yergue con fuerza sobre la dindmica
rural, al amparo de la reactivacién férrea de la
manufactura del esparto y del textil (que pudo
imponer un asentamiento cercano a las fabriles
dada la endeble red viaria intermunicipal) acompa-
flada por las instalaciones conserveras vegetales
emergentes, a lo que suma la llegada paulatina de
inmigrantes de procedencia regional (Martinez
Lucas, V.M.; 2007a); pese a ello, la poblacién rural
aumenta en el decenio 1930-1940 en 1.273 habi-
tantes en vista a asegurarse el alimento diario que
no se logra tan ficilmente en el medio urbano
mdxime en tiempos tan dificiles para el sustento

Evolucién de la poblaciéon del campo y de la ciudad de Cieza (s. XX- pr. s XXI)
Fuente: Nomenclator:
a) Censos de Poblacion, b) Padrén Municipal de Habitantes

Aumento/ Aumento/

CAMPO Decrec. % CIUDAD Decrec. %
1900 a 4.683 - - 8.907 - -
19102 3.462 -1.221| -26,07 10.875 1.968 22,09
19202 3.504 42 1,21 12.522 1.647 15,14
19302 3.680 176 5,02 13.987 1.465 11,70
19402 4.953 1.273| 34,59 18.913 4.926 35,22
1950 @ 2.480 -2.473| -49,93 20.953 2.040 10,79
1960 2 1.821 -659| -26,57 20.798 -155 -0,74
19702 2.496 675| 37,07 23.593 2.795 13,44
1081 @ 1.227 -1.269| -50,84 29.100 5.507 23,34
1986 957 -270| -22,00 29.209 109 0,37
1991 a 563 -394 | -41,17 30.312 1.103 3,78
1996 875 312| 55,42 30.805 493 1,63
2001° 1.097 222 | 25,37 31.838 1.033 3,35
2007 °® 1.280 183| 16,68 33.618 1.780 5,59

Cuadro 1
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personal, el refugio ante los posibles enfrentamien-
tos belicosos y el asentamiento en las explotaciones
agricolas en manos de fortalecidos adinerados para
favorecer el cultivo, en un sistema de explotacién
en el que la aparcerfa tomaba fuertemente las rien-
das del dominio util e interesado de la tierra, que
trafa consigo un reparto muy desigual de la cosecha
obtenida, en condiciones usureras en detrimento
del recolector; sistema que resiste los envites de la
modernizacién social hasta el dltimo tercio del siglo
XX. Sin embargo, a posteriori, este ritmo ascensio-
nal se torna bruscamente pues el campo pasa del
mayor aumento experimentado a la mayor sangrfa
demogrifica durante el perfodo intercensal 1940-
1950 (2.480 personas, mds de la mitad de los cen-
sados en 1940), cuando se intuye la seduccién de
la oferta de trabajo industrial por parte de los tra-
bajadores agricolas cuyo esfuerzo laboral exigido
no era mucho mayor del que ejercian en los exten-
sos secanos ciezanos. Mientras tanto, la poblacién
asentada en la cabecera aprovecha el retroceso rural
para incrementar sus residentes a pasos agiganta-
dos, especialmente en 1930-1940, cuyo crecimien-
to casi cuadriplica al experimentado en el campo,
y ya aglutina en 1950 el 89 % de la poblacién del
municipio. Con ello, durante esta etapa de veinte
afos, el campo sigue perdiendo representatividad
en el conjunto municipal alcanzando el 15°67 %,
mientras que la ciudad consolida su posicién privi-
legiada con una significacién del 84’33 % (diez
puntos porcentuales mds que en el periodo ante-
rior).

Los afios sesenta constituyen la consolidacién de
una corriente migratoria de inicial intencionalidad
temporal: el éxodo rural, que aglutina a su vez una
diversidad de desplazamientos personales que afec-
taron a todos los dmbitos territoriales, el mds
importante del campo a la ciudad, aunque también
se muestran muy perceptibles las migraciones inte-
rurbanas desde las de menor hasta las de mayor
rango socioeconémico, ademds de confluir con el
grueso de los movimientos migratorios internos y
externos espafoles. Aunque la caida del campo cie-
zano es bastante somera, e incluso en el intercensal
1960-1970 aumenta en 675 vecinos, marca un
largo periodo de recesién que no se superard hasta
la segunda mitad de la década de los noventa.

Mientras tanto, la ciudad crece en 2.795 vecinos
durante ese decenio, cifra que se incrementa a
5.507 habitantes en 1970-1981, comportando la
mayor expansién de la poblacién urbana de Cieza
en el siglo XX (8.302 residentes en veinte afos, un
40 %, mds que la media municipal —34,1 %-). La
dotacién en la ciudad de los servicios de luz, agua,
alcantarillado y seguridad —prestaciones ausentes en
el medio rural- causa la masiva no vuelta de los
rurales a su lugar originario, aun mejorada la red
viaria municipal (Moreno Villa, E; 1994). Con este
ritmo demogréfico desigual, no es de extranar que
el campo alcance su minimo demogréfico significa-
tivo (8’95 %), mientras que la ciudad ya aglutine a
casi el 93 % de la poblacién del municipio.
Derivado de lo anterior, la dindmica natural de la
poblacién del campo debia registrar una merma
considerable en su crecimiento vegetativo, especial-
mente en el volumen de natalicios e infantiles,
puesto que ya a finales de los 70, el Ayuntamiento
cursa orden de cerrar las escuelas rurales existentes
y halladas en los parajes de La Torre, Ginete,
Perdiguera, Maripinar Hoya Garcia, Horno, La
Parra, Canadillo, Barratera, Fuensantilla y Bolvax,
consiguiéndose este hecho por el primer Ministerio
de Educacién postdictatorial (en virtud de la
Orden Ministerial de 26 de julio de 1978, gracias a
las disposiciones de la nueva Ley General de
Educacién) (semanario El Mirador de Cieza, 16
agosto 2008, pdg. 10), procediéndose a la agrupa-
cién del alumnado en centros educativos del casco
urbano a fin de optimizar los recursos humanos y
materiales existentes, ademads de ofrecer un servicio
educativo e instructivo de mayor calidad, cosa que
los anteriores grupos de edad heterogénea que com-
partian el mismo aula no dejaba entrever.

Las ultimas décadas del siglo XX (afos ochenta y
noventa) acentian los contrastes demogrificos
entre el campo y la ciudad. La ampliacién del equi-
pamiento funcional terciario generado por las nece-
sidades de una poblacién creciente y dvida de pres-
taciones publicas y privadas al amparo de la inci-
piente gestacién de la denominada “sociedad de
consumo’, sobre todo en cuanto a la oferta de ser-
vicios publicos urbanos, comerciales, de recreo y
ocio (cuya influencia se extrapola en el dmbito
comarcal), la cercania a los puestos de trabajo y la
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conectividad viaria existente (fundamental en la
movilidad laboral interurbana) inherentes a las
transformaciones socioecondémicas y expectativas
futuras acaecidas a nivel nacional tras la consolida-
cién del nuevo sistema politico (basadas en la dina-
micidad interior y en la apertura con el exterior),
son causas y a la vez consecuencias interdependien-
tes que ocasionan el progresivo asentamiento defi-
nitivo de la poblacién en la ciudad y la acentuacién
de su poder centralizador (Serrano Martinez, ].Ma.;
1992). De hecho, en este perfodo se marcan las
directrices competenciales que garantizan los servi-
cios minimos a proporcionar entre los ciudadanos
por parte de los entes municipales, fijadas concreta-
mente en el articulo 26 de la LBRL (BOE
3/04/1985 y ampliada), norma que, para el nlime-
ro de habitantes que registra Cieza en esa fecha,
asigna los siguientes servicios de prestacién obliga-
toria: alumbrado publico, cementerio, recogida de
residuos, limpieza viaria, abastecimiento domicilia-
rio de agua potable, alcantarillado, acceso a los
nucleos de poblacién, pavimentacién de las vias
publicas y control de alimentos y bebidas, parque
publico, biblioteca publica, mercado y tratamiento
de residuos, proteccién civil, prestacién de servicios
sociales, prevencién y extincién de incendios e ins-
talaciones deportivas de uso publico, ampliados
posteriormente con Otros Servicios como protec-
cién a la naturaleza y policia local. Asi, en este peri-
odo en el que predomina la estaticidad en el com-
portamiento demogrdfico municipal, el campo

continda su tendencia decreciente de forma pausada
hasta 1996 cuando las cifras indican una recupera-
cién demogréfica que sigue en la actualidad atribui-
ble al crecimiento de Ascoy. La ciudad ve alimenta-
dos sus recursos demograficos en pequefios tramos,
pero contintia imponiéndose de manera desorbitada
a su medio rural dependiente, tal y como expresa el
promedio calculado para el periodo 1981-1996, por
el que el 97 % de la poblacién ciezana reside en la
cabecera, y s6lo el 2°95 % en el campo, amplidndo-
se por tanto los contrastes demogrificos entre
ambos espacios singulares del municipio.

Los albores del siglo XXI siguen marcando todavia
dichas diferencias en la dicotomifa campo-ciudad
que se analiza: la ciudad aumenta en 1.780 habi-
tantes (5’6 %), mientras que el campo aun hacién-
dolo mds sutilmente en valores absolutos (183),
proporcionalmente es mucho mayor que el urbano
(16’68 %). Son tiempos recientes los que, desde la
tltima década del siglo XX, marcan la irradiacién
de la mentalidad urbana hacia el “nuevo” espacio
social de campo, hasta convertir a las tareas agrarias
y oficios artesanales en algo residual a modo de
recordatorio, fechas en las que comienzan de forma
intensa la urbanizacién del campo sobre las vivien-
das-pequefios habitdculos unifamiliares heredadas
tipicas del espacio huertano, y la construccién de
modernas construcciones (incluso a modo de “pala-
cetes”) de cuestionable estética exterior en relacién
al ambiente rural-natural circundante, cuyo prece-
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Figura 2
Evolucion paralela relativa de la poblacion del campo
y la ciudad de Cieza en relacién a 1900 (Base 100)
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Figura 3
Evolucién del peso demogréfico municipal de la poblacion
asentada en la ciudad y el campo de Cieza

dente inmediato emana del levantamiento de resi-
dencias tipo ddplex y triplex en los secanos de
Ascoy, la urbanizacién Fuente-Ascoy, que tenfa su
desarrollo primario en los afios ochenta y se desen-
vuelve intensamente en los afios noventa hasta el
presente. Este ingreso poblacional en el medio rural
repercute en su tamafio demogrifico municipal
hasta situarse en el 3’5 %, pero todavia hoy la ciu-
dad es la preferida para el asentamiento de la pobla-
cién (96’5 %), hecho que grava su omnipresencia
intemporal contempordnea. Un fenémeno que
aporta estabilidad al peso demogréfico de la ciudad
es la accién de la llegada de inmigrantes extranjeros,
especialmente notoria durante este siglo en Cieza
(Martinez Lucas, V.M.; 2007b), los cuales se insta-
lan de forma abrumadora en la ciudad (94 %), lo
que dilucida varios aspectos ya consabidos: proxi-
midad al mundo laboral y conexién con el exterior,
ademds de acceso al mercado inmobiliario para ren-
tas medias y medias-bajas, en resumen, mayor bien-
estar socioeconémico, que el que puede encontrar
un individuo o familia de escaso poder adquisitivo
en el espacio rural.

El fortalecimiento de la asociacién indisoluble ciu-
dad-campo y viceversa que revierte la ancestral
dicotomia socioldgica y econémica, cuyas repercu-
siones se cristalizan en la proliferacién de segundas
residencias de uso temporal ligado al tiempo libre,
se observa en la parecida edad de la poblacién resi-
dente en la cabecera y en el campo (fruto del pro-
ceso de la rururbanizacién sin cuya accién podria
aventurarse un espacio rural ciezano inerte con una
estructura envejecida lastrada por el éxodo rural
ventisecular, como se percibe en el rural profundo
de la Espafa del interior), tendiéndose hacia la
homogeneizacién demogrdfica de sendos dmbitos:
restriccién en el grupo de edad infanto-juvenil,
consolidacién progresiva de los adultos como cuer-
po estructural de la sociedad y descenso significati-
vo de la poblacién vieja, por causa de la mayor
representatividad del grupo adulto. En definitiva, a
tenor de la rururbanizacién se forja un exponente
mids de la aparente igualdad sociodemogrifica que
presenta la poblacién de Cieza, pero cuya deriva
espacial reciente aflora una cierta estratificacién
geosocioeconémica entre aquellos ciudadanos que
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pueden costearse el mantenimiento de una segunda
residencia o el habitar placenteramente lejos de los
centros laborales y de servicios, y aquellos otros
menos solventes cuyo poder adquisitivo no alcanza
para ello, y que nos alude a situaciones familiares

dispares propias de toda sociedad cuyos contextos
mds extremos de opulencia y parquedad son visio-
nados contundentemente en estos tiempos de estre-
chez econémica.

Victor M. Martinez Lucas

AMBITOS PARAMETROS 1991 2001 2007

Total 30.875 32.935 34.898
Jévenes 10.220 8.444 8.340
Adultos 16.928 19.498 21.308
Municipio | Viejos 3.727 4.993 5.250
Joévenes 33,10 25,64 23,90
% Adultos 54,83 59,20 61,06
Viejos 12,07 15,16 15,04

Total 563 1.097 1.280

Jovenes 200 329 315
Adultos 318 658 857
Campo | Viejos 45 110 108
Jovenes 35,52 29,99 24,61
% Adultos 56,48 59,98 66,95
Viejos 7,99 10,03 8,44

Total 30.312 31.838 33.618
Joévenes 10.020 8.115 8.025
Adultos 16.610 18.840 20.451
Ciudad | Viejos 3.682 4.883 5.142
Jovenes 33,06 25,49 23,87
% Adultos 54,80 59,17 60,83
Viejos 12,15 15,34 15,30

Cuadro 2

Evolucién reciente de los grandes grupos de edad de la poblacion campo y ciudad en Cieza
Nota: Grupos de edad: Jovenes (0-19), Adultos (20-64), Viejos (65 y mds anos)
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